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Notizen zur Geschichte der Speichermedien und der Speicherverwaltung

L

Bei Hesiod schon, in der Theogonie, kann man lesen, worauf uns heute der
tdgliche Umgang mit dem PC immer wieder aufmerksam macht: ohne Speicher
geht es nicht. Mnemosyne, das Gedéchtnis, ist die Mutter der neun Musen und
damit die Voraussetzung jeglicher Kultur. Das Gedéchtnis bewahrt das Wissen
und stiftet Kontinuitit und Zusammenhang. Das gilt immer und tiberall,
unabhéngig davon, welches der beiden logisch moéglichen Speichersysteme
historisch jeweils gewéhlt wird: der Dauerspeicher oder der Arbeitsspeicher.
"Kalte Gesellschaften" favorisieren den Dauerspeicher. Er ist nicht erweiterungs-
und ausbaufihig. Dauerspeicher, wie etwa "heilige Schriften" diirfen weder
geldscht noch veridndert werden. Alles soll so bleiben, wie es ist. Weil sich "kalte
Gesellschaften" gegen den Entwicklungsweg entschieden haben und nur noch
daran interessiert sind, die eigene Gegenwart zu wiederholen, muf3 das im
kulturellen Gedéchtnis gespeicherte Wissen sakralisiert und mit hohen
Sanktionsdrohungen gegen jegliche Korrektur gesichert werden. Deshalb wird
den Heranwachsenden in diesen Kulturen auch immer wieder dasselbe erzahlt
und gezeigt. Die einmal angesammelten Wissens- und Verfahrensbestinde sollen
den Schritt iiber die Generationenschwelle unversehrt tiberstehen. Natiirlich
gelingt das nicht. Auch die "kalten Gesellschaften" verdndern sich und
modifizieren laufend den Inhalt ihres kulturellen Gedéchtnisses. Nur merken sie es
nicht. Weil sie ithr Wissen fiir "ewig" halten, fehlt ihnen die Moglichkeit des
Vergleichs zwischen vorher und nachher. Die "kalten Gesellschaften" projizieren
einfach ihre jeweilige Gegenwart in die Vergangenheit und folgern dann, daf3
heute noch alles so ist, wie es immer schon war.

Ganz anders die "heiflen Gesellschaften". Sie sind nicht mehr an ihrer
Verdoppelung, sondern an ihrer Fortentwicklung interessiert und brauchen
deshalb zur Kontinuititssicherung ein kulturelles Gedichtnis vom Typ des
Arbeitsspeichers. In diesem Speicher gibt es keine reservierten Liegeplitze. Das
vorhandene Wissen wird stéindig hin und her geschoben und immer wieder
anders miteinander verkniipft. Auf diese Weise entsteht Platz fiir das Neue und
auch der Bedarf danach. Die Arbeitsspeicher sind auf Erweiterung hin angelegt.



Wihrend die Dauerspeicher nur das bewahren, was schon da ist, und so die
Gegenwart verldngern, bewahren die Arbeitsspeicher auch das, was neu
hinzukommt. Dadurch wird der Vergleich zwischen friiher und spater moglich
und mit ihm die Herausbildung eines im strengen Sinne historischen BewufBtseins.
Diesem historischen BewulBtsein verdankt auch die neuzeitliche Historiographie
ihre Existenz. Uberraschenderweise hat sie sich bislang nur wenig um die
Geschichte der Speichermedien gekiimmert. Ihr Interesse galt eher dem Wandel
der Produktionsverhéltnisse und Energiesysteme. Erst in jiingster Zeit scheint sich
das zu dndern.

IL

In Anlehnung an McLuhan lassen sich drei Stufen in der Entwicklung der
Speichersysteme erkennen. Die erste Stufe markieren die oralen Speichersysteme.
Sie entsprechen der Gedéchtniskraft eines einzelnen Individuums und sind deshalb
von Natur aus begrenzt und nicht iiberméfig zuverlassig. Gleichwohl hatten sie
Jahrtausende Bestand. Die oralen Kulturen haben alles getan, um ihr spezifisches
Speichersystem, das menschliche Gedéchtnis, innerhalb der naturgegebenen
Kapazitdtsgrenzen maximal zu nutzen und seine Zuverléssigkeit zu sichern. Die
beiden wichtigsten Vorkehrungen, die sie zu diesem Zweck trafen, bestanden in
der Ausdifferenzierung eines speziellen Berufsstandes, des Berufsstandes der
Sédnger oder Rhapsoden, und in der Entwicklung einer komplizierten und virtuos
gehandhabten Mnemotechnik. Kennzeichnend fiir diese Mnemotechnik ist der
stindige Riickgriff auf standardisierte Erzdhlfiguren und Wiederholungsformeln.
Sie sind unentbehrliche Hilfsmittel der Konservierung. Repetitive Muster, Metren,
Standardthemen und Klangverdoppelungen, Reime und Assonanzen, lassen sich,
besonders im Verein mit begleitenden Korperrhythmen, Gesang und Tanz, besser
behalten. Sie bieten dem Singer bequeme Ruhepunkte fiir das Gedéchtnis und
ersparen ihm die Miihe, den miindlichen Vortrag von Anfang bis Ende auswendig
zu lernen. Wenn der Sénger erstmal dies begrenzte Repertoire von
Standardmotiven, Formeln und Rhythmen beherrscht, ist alles andere schon fast
ein Kinderspiel. Es erschopft sich in der Aufgabe, die vorgefertigten Elemente des
Repertoires, die sogenannten "gefliigelten Worte", in geregelter Improvisation und
in stindiger Riicksicht auf die situativen Erwartungen des Publikums effektvoll
zusammenzuheften (griech.:rhaptein). Auf diese Weise konnten in den miindlichen
Kulturen erstaunlich groBe Wissensbestéinde tradiert werden.

Doch irgendwann reichte dann das formelgestiitzte Gedéchtnis nicht mehr aus.
An die Stelle des oralen Speichers trat die Schrift. Mit ihr beginnt die zweite
Entwicklungsstufe in der Geschichte der Speichermedien. Die Schrift entlastet das



menschliche Gedéchtnis in einem bis dahin unbekannten AusmaB. Sie erlaubt das
vorhandene Wissen personenunabhéngig zu speichern und macht damit alle
Formen der Mnemotechnik auf einen Schlag tiberfliissig. Die Konsequenzen fiir
den Prozel} der Traditionsvermittlung sind gravierend. Anders als die miindliche
ist die schriftliche Uberlieferung auf die persénliche Begegnung von Angesicht zu
Angesicht im sozialen Kontext einer mehr oder weniger formalisierten
Zusammenkunft nicht mehr angewiesen. Sie befreit die Beteiligten vom Zwang
der Anwesenheit und Gegenwart. Gleichgiiltig um welchen Schrifttyp es sich
handelt, den piktographischen, den hieroglyphischen, den ideographischen oder
den phonetisch-alphabetischen, die Schrift macht das Wissen im Prinzip fiir jeden
tiberall und zu jeder Zeit zuginglich. "Eine Schrift, die nicht liber den Tod des
Empfingers hinaus lesbar - iterierbar - ist, wére keine Schrift" (Derrida 1988, S.
298).

Die groBe Reichweite, die Situationsunabhingigkeit der Schrift wird in den alten
Kulturen jedoch kaum genutzt. Sie bleibt in vielen Regionen, wie in Agypten
etwa, fiir kultische Aufgaben reserviert und wird meist nur von einem kleinen
Kreis von Experten, oft Klerikern, beherrscht. (spétere Einfligung: sie dienen nur
als Unterstiitzung des Gedéchtnisses, nicht als Ersatz) Erst der Buchdruck, d.h.
die technische Reproduzierbarkeit hat die der Schrift inhdrenten Moglichkeiten
freigesetzt. Der Buchdruck hat zum erstenmal den literalen Speicher in
nennenswertem Mafe "sozialisiert" (Wimmel 1981, S. 122). Er iiberwindet den
Zustand beschrinkter Literalitit und macht das schriftlich gespeicherte Wissen
allen zugénglich. Von nun an kommen die Biicher zu den Menschen und nicht
mehr umgekehrt. Mit dem Buchdruck beginnt die Bliitezeit der Schriftkultur -
aber auch ihr Ende. Im Gefolge des Buchdrucks sind mit der Zeit immer
leistungsfihigere Reproduktionstechniken hervorgetreten und haben der Schrift
schlieBlich den Rang als Hauptspeicher streitig gemacht. Die jeweils neuen
Medien, Photographie, Film, Schallplatte, Tonband und Video, sind zu
Sargtridgern der Schriftkultur geworden. Sie haben deren Ende eingeléutet, bevor
es dann von dem bislang letzten und gewaltigsten Speichermedium, dem
Computer, besiegelt wurde. Der Computer markiert die dritte Stufe in der
Entwicklung der Speichermedien. Er hat in der Gegenwart einen
Paradigmenwechsel von epochaler Dimension herbeigefiihrt. Von nun an kann im
Prinzip das Wissen nicht nur vollstidndiger und zuverlissiger bewahrt, es kann
auch bequemer erreicht und schneller verkniipft werden.

Die Folgen fiir die Sicherung der kulturellen Kontinuitét sind immens. Noch sind
sie freilich nicht in ihrer ganzen Tragweite sichtbar. Das kulturelle Wissen muf3
erst umgeschrieben und in den digitalen Speicher eingelesen werden. Das geht
nicht von heute auf morgen. Schon der vergleichbare Ubergang vom Rede- zum



Schriftspeicher vollzog sich nur sehr langsam und schleichend. Uber lange Zeit
koexistierten die oralen und literalen Formen der Konservierung friedlich
nebeneinander. Es gab keine Konkurrenz zwischen ihnen. Dafiir war der Inhalt
des Schriftspeichers noch viel zu mager. Er enthielt anfdnglich nur Namenslisten,
Abrechnungen und Urkunden und diente, wie zunéchst auch der Computer, vor
allem verwaltungstechnischen Zwecken. Erst nach einer jahrhundertelangen Zeit
der Gewohnung und Bewéhrung beginnt die Schrift das tiberlieferte Wissen aus
dem oralen Speicher zu iibernehmen und fiir neue Anwendungsfelder zu
erschliefen. Am besten ist das in der friihen Geschichte Griechenlands zu
studieren. Nirgendwo sonst sind die tradierten Wissensbestinde einer oralen
Gesellschaft so umfassend in den neuen Schriftspeicher tlibertragen worden wie
hier. Der Grund dafiir ist einfach. Die Griechen, die bis dahin keine Schrift
kannten, sind im 8. Jahrhundert v. Chr. ziemlich plotzlich in den Besitz des
damals besten Schriftsystems, der phonizischen Silbenschrift gelangt und wollten
es nun auf ihre Weise auch anwenden. Das Ergebnis war die Fortentwicklung
zum phonetischen Alphabet und die exakte Transkription der wichtigsten bis
dahin nur miindlich tradierten Wissensbestande. Homers Epen sind dafiir die
frithesten und beriihmtesten Beispiele. Schon Ende des 18. Jahrhunderts
vermutete man, daf} die Ilias und die Odyssee zunéchst miindlich tradiert und erst
viel spéter schriftlich niedergeschrieben worden waren, aber erst Milman Parry
(1902 - 1935) schaffte GewiBheit. In seiner 1928 an der Sorbonne eingereichten
Doktorarbeit hat er als erster an den formelhaften Wiederholungen die
urspriinglich miindliche Komposition der homerischen Epen nachgewiesen. Die
Umsetzung des kulturellen Wissens von einem Speicher in den anderen steht uns
auch heute wieder bevor. Die dafiir notigen Disketten und Festplatten sind schon
produziert bzw. erfunden. Irgendwann werden nicht nur Lexika, Worterbiicher
und Expertensysteme, sondern ganze Bibliotheken in digitalisierter Form zur
Verfiligung stehen.

1.

Mit den Speichermedien dndern sich auch die jeweils zugehorigen Formen der
Speicherverwaltung. Der Inhalt eines oralen Speichersystems wird situativ
verwaltet, gemeinsam von Sdnger und Publikum. Ein- und Ausgabe vollziehen
sich gleichzeitig in wechselseitiger Abstimmung. Der Sénger behélt nur das im
Gedichtnis und trégt nur das vor, was von der Gemeinschaft der Zuhorer
ratifiziert wurde. Das Publikum spielt die Rolle einer unmerklichen
Préaventivzensur. Es sorgt dafiir, daB3 die auftretenden Diskrepanzen und
Inkonsistenzen im Datenbestand harmonisiert, die Liicken geftillt und die
miBlungenen und tiberholten Teile liber den Mechanismus des Vergessens wieder



geloscht werden. Im kulturellen Gedéchtnis bleiben soll nur das Wichtigste. Auf
diese Weise wird die Uberlieferung stindig den Erfordernissen der Gegenwart
angepal3t und der orale Speicher funktionstiichtig gehalten.

Die Verwaltung literaler Speicher ist deutlich weniger situationsabhiingig und
stiarker formalisiert. Sie manifestiert sich in Katalogen, Konkordanzen,
Bibliographien, Randkommentaren, Inhaltsverzeichnissen, Kapiteliiberschriften
und vielem anderen mehr. Die Anfénge der literalen Speicherverwaltung kann
man bereits in Mesopotamien und Agypten beobachten und dann mit gehérigen
Unterbrechungen bis in die hellenistische, jiidische und friihchristliche Antike
verfolgen. Die romischen Juristen stellten schon Register auf, die friihen
Kirchenménner verfafiten die ersten Evangelienkonkordanzen und Isidor erfand
den Randkommentar. Im Hochmittelalter legte sich dann schon ein ganzes
Netzwerk von Hinweisen, Kapiteliiberschriften und Sachindexen tiber den
literalen Speicher und erleichterte den Zugriff auf die gesuchten Textstellen
(vgl.Illich 1984). Natiirlich war diese Form der Speicherverwaltung noch sehr
schwerfillig. Erst der Buchdruck und mit ihm die Einfiihrung der vom Inhalt
ganz unabhiingigen Seitenzahlen hat die literale Speicherverwaltung vereinfacht
und beschleunigt. Heute ist auch diese Phase abgeschlossen. Der Quantensprung
zum digitalen Speicher hat Datenverwaltungssysteme der dritten Art
hervorgebracht. Sie zeigen sich auf



der obersten Ebene in Gestalt von mehr oder weniger kompatiblen
Betriebssystemen und reichen dann hinab bis zur Vielfalt der diversen utilities und
selbstgebauten Makros.

Ohne Verwaltung wire jeder Speicher wertlos. Die Speicherverwaltung muf3 auf
jeder Entwicklungsstufe dafiir sorgen, dafl die vorhandene Speicherkapazitit
maximal genutzt wird; sie darf nichts unnétig verloren geben. Aber sie muf3 auch
dafiir sorgen, daB} das gespeicherte Wissen auf Abruf schnell und zuverléssig zur
Verfiigung steht. Die Speicherverwaltung muf} einen Ausgleich suchen zwischen
maximaler Datenmenge und maximaler Zugénglichkeit. Dieser Ausgleich ist
immer gefihrdet. Er kann durch falsche Gewichtsverteilung gleich auf zweifache
Weise verfehlt werden. Die erreichte Balance kippt dann entweder nach der einen
oder nach der anderen Seite ab. Im ersten Fall nutzt die Speicherverwaltung die
Kapazitit des Speichers zwar bis an den Rand des Mdoglichen, sie nimmt alles auf,
was sie kann, aber sie bringt es nicht mehr in die fiir einen schnellen Zugriff
notige Ordnung. Die innere Datenorganisation und die Ein- und Ausgabekontrolle
brechen zusammen. Einem Maximum an Daten korrespondiert dann ein
Minimum an Ordnung. Im zweiten Fall sichert die Speicherverwaltung zwar den
schnellen und prézisen Zugriff auf die gewiinschten Daten, aber sie nimmt langst
nicht mehr alle auf. Die Nutzerfreundlichkeit ist erkauft mit einer zwanghaften
Reduktion der gespeicherten Datenmenge. Zum Schluf3 enthélt der Speicher nur
noch das, was ohnehin alle wissen. Einem Maximum an Zugriffsgeschwindigkeit
korrespondiert dann ein Minimum an neuen und niitzlichen Informationen. Beide
Extremfille konnen zumindest in Ansétzen auf allen Stufen in der Entwicklung
der Speichersysteme beobachtet werden. Sie lassen die Geschichte des kulturellen
Geddchtnis in der Riickschau als eine permanente Gradwanderung erscheinen.

IV.

Aber selbst wenn diese Gradwanderung gelingt, wenn die Speicherverwaltung
zwischen der Skylla der organisierten Belanglosigkeit und der Charybdis der
unbewidltigten Fiille hindurchkommt und ihre Funktionstiichtigkeit erhélt, die
Entwicklung der Speichersysteme von der formelhaften Rede iiber die Schrift bis
zum Computer bleibt dennoch mit einer tiefen Ambivalenz behaftet. Sie wird
deutlich, sobald man die Gewinn und Verlustrechnung aufmacht. Der Gewinn
besteht in der offenbaren Leistungssteigerung der Speichersysteme. Auf dem
Weg von den kleinen, personenabhingigen Speichern der oralen
Stammeskulturen tiber die Schrift zu den hochkomplexen digitalen Datenbanken
der Gegenwart ist im Laufe der Zeit die Speicherkapazitit stindig gewachsen und
parallel dazu auch die Moglichkeit einer effektiven Datenverwaltung. Sowohl die



Arbeitsgeschwindigkeit, die Prédzision und der Bedienungskomfort haben sich
enorm erhoht. Doch das alles hatte seinen Preis. Die Kapazititserweiterung, die
Temposteigerung, die groere Zuverldssigkeit und erleichterte Handhabung der
Speicher wurden erkauft mit einer zunehmenden Entsinnlichung ihres Inhaltes.
Die Daten muflten, um bei steigender Anzahl schnell zuverlissig und bequem
zuganglich zu sein, immer einfacher und abstrakter werden. Das 148t sich wohl
am besten beim Ubergang vom oralen zum literalen Speicher studieren. Fiir das
weite Ausdrucksspektrum der miindlichen Redesituation, den Wert der
stimmlichen Nuancen und begleitenden Handgebéirden hat keine Schrift der Welt
ein ausreichendes Notationssystem. Die Expressivitit der Stimme, der Rhythmus
des Vortrags, die Dramatik der Gebérden tibersteigen die Moglichkeiten der
Schrift. Was deshalb in ihr gespeichert werden soll, muf3 deshalb erst seiner
Vitalitédt beraubt und auf diirre Zeichen reduziert werden.

Die fortschreitende Entsinnlichung des situationsunabhéingig gespeicherten
Wissens hat tibrigens eine Entsprechung in der Entwicklung des Geldes. Der
Jurist Hans Haberlandt, im Bundesamt fiir das Versicherungswesen titig,
beschreibt in seinem Buch von 1989 die allméhliche Entstofflichung des Geldes in
drei Stufen vom Metallgeld tiber das Papiergeld zum immateriellen Geld. Man
braucht seine damit in Verbindung stehende These vom geistigen Voranschreiten
der Menschheit nicht zu teilen und kann doch anerkennen, daf} die
Transformation des Warentausches in den bargeldlosen Geldverkehr einer
dhnlichen Logik folgt, wie der Ubergang vom oralen zum digitalen Speicher.

V.

Mit der Leistungsfahigkeit der kollektiven Speichersysteme wéchst die
gesellschaftliche Innovationsrate, denn ein groller Speicher entlastet und setzt
Krifte frei. Wer jederzeit und bequem auf ein umfassendes kulturelles Gedichtnis
zuriickgreifen kann, braucht selbst nicht mehr alles im Kopf zu behalten. Er darf
getrost der Empfehlung Nietzsches folgen und unbekiimmert um die
Vergangenheit improvisieren und Neues wagen. Die Grof3e des Speichers
bestimmt das Mal} der gesellschaftlichen Dynamisierung. Aber auch das
Umgekehrte gilt. Unter Bedingungen hoher gesellschaftlicher Dynamik wird
nidmlich die jeweilige Gegenwart, die Zeitspanne zwischen neu und alt, immer
kiirzer, oder anders gesagt: das Neue wird immer schneller alt. Noch bevor man
sich richtig daran gewdhnen konnte, ist es schon wieder vorbei. Die
zivilisatorische Innovationsrate, die Menge der Neuerungen pro Zeiteinheit, ist
deshalb immer zugleich ein MaB fiir die jeweilige Geschwindigkeit des Alterns
(vgl. Liibbe 1988, S. 151). Das heifit aber: mit der Innovationsrate wichst der



Bedarf an Speicherplatz. Je schneller die Neuerungen veralten, desto grofer und
leistungsfahiger muf} der Speicher werden, der sie anschlieend aufnimmt.
Leistungsfihige Speicher und gesellschaftliche Dynamik bedingen einander.

Schon die altorientalischen, asiatischen und antiken Gesellschaften zeigen in
mannigfacher Weise diesen Zusammenhang zwischen Speicherkapazitét und
gesellschaftlicher Dynamik. Weder die Innovationen der griechischen Philosophie
und Naturwissenschaft, noch die imperiale Ausbreitung des rémischen Rechts
wiren ohne die erweiterte Kapazitit des Schriftspeichers moglich gewesen.
Hochkulturen brauchten zumindest in ihrer Aufbauphase irgendeine Art von
Schriftspeicher. Ohne ihn wéren sie wie alle oralen Kulturen auf dem Niveau von
Stammensverbéinden stehen geblieben. Nach der Einfiihrung der Schrift hat erst
wieder der Buchdruck fiir einen vergleichbaren Beschleunigungsschub gesorgt.
Die Erfindung Gutenbergs hat, gefolgt und unterstiitzt von immer
leistungsstirkeren Reproduktionsmedien, dem gesellschaftlichen Prozef3 eine
stindig wachsende Umlaufgeschwindigkeit erméglicht. Heute scheint sie, wenn
nicht alle Anzeichen triigen, an ihrem maximalen Drehmoment angelangt. Trotz
hoher Innovationsdichte: rien ne va plus. Erst der vollendete Schritt ins Zeitalter
des digitalen Speichers wird die Statik bei hohem Tempo wieder auflésen und
unsere bisherigen Vorstellungen von Zeit und Geschwindigkeit erneut von Grund
auf revolutionieren.

An der kritischen Schwelle des Ubergangs von einem Speichersystem zum
nichsten treten auch die Gefahren hervor, die in der Vergr68erung der
Speicherkapazitit liegen. Eine davon hat schon Platon am Beispiel der Schrift
verdeutlicht. Im Phaidros 148t er seinen nur miindlich lehrenden Meister Sokrates
einen Einwand gegen das damals noch neue Medium Schrift vortragen, der auch
heute in dhnlicher Form gegeniiber dem neuen Medium Computer wieder zu
horen ist: "Diese Fertigkeit wird die Seelen vergeBlich machen, weil sie sich nicht
mehr im Nachsinnen tiben werden. Sie werden auf Buchstaben vertrauen. Von
auBlen her, dank fremder Zeichen, werden Dinge in ihr Gedéachtnis gerufen
werden, nicht aus eigenem werden sie sich erinnern...Dein Unterricht wird Thnen
nur Schein und nicht Wahrheit geben; ungebildete Vielwisser, vorwitzige
Nichtwisser, langweilige Besserwisser wirst du ausbilden..." (zit.n. Illich 1984,
S.39/40).

Die von Platon monierte AuBerlichkeit und Scheinhaftigkeit des iiber die Schrift
vermittelten Wissens kulminiert im Traditionsverlust. Ihm entspricht
komplementér die Gefahr der Traditionsfixierung. Auch das kann passieren. Die
GroBe des Speichers, die Masse der Daten und die aufwendige Verwaltung
absorbieren dann die Aufmerksamkeit und binden alle innovativen Energien. Der



Umgang mit dem tiberlieferten Wissen wird zur driickenden Last. Das
gesellschaftliche Leben erstarrt unter dem Diktat der Vergangenheit.
Bezeichnenderweise ist auch diese Tendenz in der Gegenwart virulent. An der
Schwelle zum digitalen Zeitalter geben geschichtslose Beliebigkeit und
riickwértsgewandter Fundamentalismus gemeinsam noch einmal eine zweifelhafte
Vorstellung.

VL

Die VergroBerung der Speicher hat auch die moderne Geschichtsforschung
ermoglicht. Spétestens seit dem 19. Jahrhundert steht ihr eine nahezu
untiberschaubare Menge von schriftlichen Dokumenten zur Verfligung. Meist
handelt es sich dabei um Akten, die sich im Laufe einer kontinuierlichen
Verwaltungspraxis angesammelt haben und nun allein durch ihre Quantitét allen
andern Quellensorten das Nachsehen geben. Man kann sagen, daf} die moderne
Geschichtsforschung diese Akten zu ihren Leitquellen erhoben hat. Das
Geschichtsbild, das sie entwirft, ist dann auch - trotz der fachintern immer wieder
aufgestellten Forderung nach Quellenvielfalt - in erster Linie das Geschichtsbild
der schriftlichen Archivbestinde. Selbst die Geschichte der gesellschaftlich
unterlegenen Gruppen, des regionalen Widerstandes und der subkulturellen
Opposition schopft den Grofteil ihrer Informationen aus Ministerfaszikeln,
Polizeiberichten, Gerichtsakten und dergleichen. Erst in jiingster Zeit geht die
Dominanz der Schriftquellen zuriick. Die fototechnischen und elektronischen
Konservierungsverfahren von Bild- und Tonvorgéingen haben begonnen die
Geschichtsforschung zu verdndern. Es kann durchaus sein, daf} in absehbarer Zeit
die schon klassischen Bild- und Tonarchive und die neuen Datenbanken von
offentlichen und privaten Organisationen zu Leitquellen der Geschichtsschreibung
werden.

Doch wie dem auch sei. Gleichgiiltig auf welche Quellen die Geschichtsforschung
zurtickgreift, der Ertrag ihrer Methode steigt mit dem Volumen und der
Zugianglichkeit des kulturellen Speichers und seiner einzelnen Archive. Natiirlich
ist auch diese Methode, der Vergleich zwischen friiher und heute, gegen
Projektionen nicht absolut gefeit. Dem in den Speicher gerichteten Blick verklart
sich schnell die Vergangenheit zum goldenen Zeitalter. Die Konsequenzen sind
leicht auszurechnen. Sie laufen meist auf dasselbe hinaus: Abwehr aller
Neuerungen. Das neuzeitliche Modell dieser Abwehr steckt in dem provokativen
"Nein!" mit dem Rousseau auf die Preisfrage der Akademie von Dijon, "ob die
Wiederherstellung der Wissenschaften und Kiinste zur Lauterung der Sitten
beigetragen habe" geantwortet hat. Emile, der Held seines pidagogischen



Romans, soll deshalb in die restaurierte Utopie einer oralen Lebenswelt
zuriickkehren und ohne Biicher aufwachsen. Nur den Robinson Crusoe, der
selbst ohne Biicher leben muflte, um eines schreiben zu konnen, darf Emile lesen.
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